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DECISAO
PROCESSO: 00019946.989.25-8
REPRESENTANTE: - SAT COMERCIAL AUTO PECAS LTDA
REPRESENTADO(A): - PREFEITURA MUNICIPAL DE CARDOSO
ASSUNTO: Representagdo formulada contra o Edital do Pregdo

Presencial de Registro de Pregos n° 059/2025,
Processo n° 128/2025, certame promovido pela
Prefeitura Municipal de Cardoso objetivando a
contratacdo de empresa especializada para o
fornecimento de pecas mecéanicas originais/genuinas
destinadas a manutencdo preventiva e corretiva dos
veiculos da frota municipal, tipo micro-6nibus.

Trata-se de peticdo formulada por Sat Comercial Auto Pecas Ltda. em
face doPregdo Presencial de Registro de Precos n° 059/2025, Processo n°
128/2025, certame promovido pela Prefeitura Municipal de Cardoso objetivando a
contratacdo de empresa especializada para o fornecimento de pecas mecanicas
originais/genuinas destinadas a manutencao preventiva e corretiva dos veiculos da
frota municipal, tipo micro-6nibus.

A Representante, em sintese, volta-se contra a exigéncia de limitacao
geografica em relacdo ao municipio de Cardoso para as interessadas em participar
da disputa, sem apresentacao de justificativa plausivel para tanto (item 4 do Termo
de Referéncia).

Pontua que no edital anterior ndo houve tal restricdo e que € a
fornecedora desde 2020 sem qualquer notificagdo ou inconformidade por atraso,

alémde criticar o porqué de especificamente o parametro de 55 km.

Pede que seja deferida Iliminar para suspensdao do certame,
notificando-se a Representada para prestar esclarecimentos e adotando-se as
medidas administrativas cabiveis para cessar as ilegalidades citadas, bem como
requer a aplicacdo de san¢cdes aos responsaveis.

Segundo Instrumento anexado junto a Vestibular, a sessdo publica

estd marcada para as 9h do dia 31/10/25, sexta-feira.
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Diante da iminéncia da abertura da disputa, passo ao exame de
urgéncia da matéria, limitando-me ao quanto impugnado.

De pronto, observo que a Prefeitura traz fundamentacéo para justificar
os moldes pretendidos para a contratacdo, particularmente acerca da limitacdo
geografica prevista no item 4 do Anexo | - Termo de Referéncia.

Ainda, observo que na analise de disposi¢cdes da espécie esta E. Corte
tem ponderado que frente a natureza do objeto ela seria justificavel.

Nessa linha menciono, por exemplo, o teor do despacho de
indeferimento de processamento sob rito cautelar da peticdo ofertada no TC-
016963.989.23-1 (publicado no DOE de 25/8/23, Rei. Cons. Edgard Camargo
Rodrigues) e daquele proferido nos TC-005809.989.22-1 e TC-005858.989.22-1
(publicado no DOE de 19/2/22, Rei. Cons. Cristiana de Castro Moraes), citando
trecho de interesse deste Ultimo, tendo em conta além da similaridade do objeto, a
afinidade da quilometragem ali e aqui estipulada e da dimensao dos municipios:

Critica comum a ambas as representantes recai sobre a
imposicdo de limitacdo geografica para a sede da futura fornecedora.

Trata-se, todavia, de espécie de requisicdo tolerada por
esta Corte, desde que justificada. Nesse sentido, confira-se recente
decisdo exarada no processo n.° TC-021257.989.21-0 pelo e. Conselheiro
Sidney Estanislau Beraldo, publicada em 28/10/2021, que afastou
questionamento similar em licitagdo com objetivos anélogos, com base na
compreensao jurisprudencial deste Tribunal:

(...)

Destaco que as justificativas apresentadas no presente
certame nao se afastam das que foram aceitas na r. decisao reproduzida,
vinculadas, em ambos os casos, a necessidade do emprego dos veiculos -
nos quais as pecas almejadas seréo futuramente utilizadas - em atividades
relevantes, impossibilitando que figuem parados por muito tempo para
manutencao.

Mesmo caminho trilhou a r. decisdo exarada no processo
n.° TC-017731.989.21-6 (igualmente de lavra do e. Conselheiro Sidney
Estanislau Beraldo, publicada em 01/09/2021), ante circunstancias
parecidas.

Em assim sendo, nao vejo razBes, em exame sumario,
para recusar o embasamento explicitado, no caso em apreco, para a
existéncia de restricdo de distancia no edital.

Ainda que a solicitagdo de pecas para manutencao
preventiva exija adequado planejamento, a fim de evitar interrupgdo das
atividades por falha da Administragcdo, observo que o certame objetiva
igualmente permitir o conserto dos veiculos (atividade corretiva), cuja
necessidade esta impregnada de incertezas e de imprevisibilidade, de
modo que néo vislumbro panorama para interferir previamente no certame
em razdo da critica anotada em sede de representacdo sobre essa
particularidade das justificativas do edital.

De todo modo, juizo seguro sobre a razoabilidade do
perimetro concretamente fixado, de 60 (quildmetros), que abarca inUmeros
municipios na regido, demandaria aprofundamentos que escapam aos
estritos limites que a presente analise permite, de modo que se trata de
tema plenamente passivel de afericho em sede de fiscalizagdo ordinéria
deste Tribunal, a fim de verificar as efetivas condi¢cdes de competitividade
do certame.



Dessa feita, havendo justificativa e em se tratando de licitacdo ainda
em abstrato, em andlise sumaria e perfunctéria prépria deste rito excepcional,
circunscrito aos termos da representacdo e a luz dos critérios de oportunidade,
materialidade, relevancia e risco, de obrigatéria observancia por este Orgdo de
Controle, na forma do art. 170, caput, da Lei n° 14.133/21, entendo que ndo ha nos
autos elementos que possam embasar a imediata ingeréncia desta E. Corte no
procedimento licitatério, com os gravames dai decorrentes.

No mais, registro que, a despeito desta analise preliminar e em nada
sendo prejudicado por conta dela, os aspectos contestados serdo objeto de exame
pormenorizado sob o rito ordinario, com o devido exercicio do contraditério e oitiva
de Orgdos Técnicos, considerando-se a 6tica dos acontecimentos em concreto, se
assim selecionado o contrato por este E. Tribunal. Anoto que, na oportunidade,
devera a competente Fiscalizacdo conferir especial atencdo ao aspecto aqui
suscitado.

Nessa conformidade, em caréater aprioristico e ndo exaustivo, com
fundamento no art. 219-A, 8 1o do Regimento Interno deste Tribunal,
INDEFIRO a liminar a Sat Comercial Auto Pecas Ltda. para recebimento da
matéria sob o0 rito de Cautelar em Procedimento de Contratacéao,
determinando o arquivamento do expediente.

Ao Cartério para providéncias, notadamente para ciéncia do d. MPC e
intimacdo de Representante e Representada.

Publique-se.

G.C., 29 de outubro de 2025.
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